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Positionspapier der Waldwirtschaftsgemeinschaft Weilhart
(WWGW)uber eine mogliche Zusammenarbeit von
Waldeigentimern und Jagdausubungsberechtigten
hinsichtlich gemeinsamer Wald— und
Wildbewirtschaftungsfragen von Waldflachen

Ausgangssituation:

Waldvegetationsokologisch liegt der Weilhart im Alpernvorland, Waldgebiet 7, Wuchsbezirk 7.1 - westliches
Alpenvorland, in der Hohenstufe kollin bis tiefsubmontan. Die natirliche Waldgesellschaft ist der Eichen—
Hainbuchen Mischwald, wobel die etwas hoheren Niederschlége eine tannenreichere Ausbildung dieses Waldtyps
ermdglichen. Die Baumarten dieser Waldgeschellschaft sind: Stieleiche, Rotbuche, Hainbuche, Esche, Bergahorn,
Winterlinde, Schwarzerle, Berguime, Feldulme, Feldahorn, Tanne und auf Extremstandorten Weilkiefer.
Wirtschaftlich hauptbestandsbildende Baumarten kénnen in diesem Bereich sein: Stieleiche, Esche, Rotbuche,
Bergahorn, Linde, Tanne, Weilkiefer und Fichte, wobel alle anderen genannten Baumarten al's bestandsbegleitende
Baumarten in Frage kommen. Die Fichte als 6konomisch interessante Baumart kann je nach Standort wechselnde
Baumartenanteile in Anspruch nehmen, wird aber nie fléchendeckend dominant sein kénnen.

Jahrhundertelange menschliche EinfluBnahme auf den Weilhart haben ein ©kologisches Ungleichgewicht
geschaffen. Am fatalsten ausgewirkt im Zusammenhang mit der ,Bewirtschaftung® des Weilharts haben sich
(fallend gereiht nach deren negativen Auswirkungen):

-) die Baumartenwahl (Fichte), also der Waldbau,
-) die Streunutzung,

-) die Uberhdhten Wilddichten und

-) in den letzten Jahren die Immissionseintrége.

Die WWGW reagiert mit folgenden Mal3nahmen:
Die heute vorgefundenen Wal dbestande sind anféllig gegen alle Arten biotischer (Insekten, Pilze, ...) und abiotischer
(Wind, Schneg, ...) Schadfaktoren und stocken auf Bdden, die zum Teil schon extreme Zerfall serscheinungen
aufweisen (es wurden pH - Werte von 2,5 gemessen, was in etwa dem Saurespiegel von Essig entspricht). Die
Waldwirtschaftsgemeinschaft Weilhart ist nun bestrebt, die gerade beschriebene Situation zu verbessern. Konkret
bedeutet dies:
1) Verbesserung der Pflegesituation bestehender Waldbestéande (Durchforstungen, Lauterungen) und
2) Verjingung autochtoner (= einheimischer, standortsangepaldter) Baumarten (Eiche, Buche, Esche, Ahorn,
Tanne ... usw) unter
a) Ausnutzung des vorhandenen Potentials autochtoner Wal dgesellschaften bzw.
b) mit kunstlicher Aufforstung von Mischbaumarten.

Wollen wir das vorhandene Potential an Mischbaumarten ausnutzen, so miissen wir mit Naturverjiingung arbeiten.
Mittels geeigneter Naturverjingungsverfahren (Schirmschlag [= Vorverjingung unter Schirm], Saumkahlschlag
[Absdaumung vom Bestandesrand, um Licht in den Bestand zu lassen], Plenterung [bei genligend hoher
Aufschliefdung]) wird mittels Aufschlag (Buche, Tanne, Eiche ...) oder Anflug (Ahorn, Esche, Linde ...) eine
Verjingung eingeleitet. Wichtig ist sodann, dal3 das Rehwild durch seinen selektiven Verbil3 die Keimlinge nicht zur
Ganze wieder entfernt. Keimlinge stellen fir das Rehwild einen besonderen Leckerbissen dar und sind somit
besonders gefdhrdet. Es kann ein Reh genligen, um die Keimlinge eines Jahres ganzlich zu entfernen (wenn die
sonst vorhandene Asung weder qualitativ, noch quantitativ ausreicht). Kann man alerdings die Terminatriebe einer
Naturverjiingung dem Aser so lange vorenthalten, bis sie nicht mehr erreicht werden kénnen, bietet eine solche
natiirlich verjiingte Fl&che ein enormes Asungsangebot und kann dann sogar einem hoheren Asungsdruck, ohne
Schaden zu nehmen, standhalten. Mischwald und Naturverjiingung sind nur gemeinsam mit einer 6kologischen
Jagdwirtschaft moglich.

Eine andere Problematik entsteht, wenn nicht mit Naturverjingung gearbeitet werden kann. Dann muf3 der
Waldbesitzer geeignete Mischbaumarten pflanzen. Diesist nur mit einem betréchtlichen finanziellen Aufwand
durchfthrbar. Esist hier auch nicht méglich, so viele Pflanzen zu setzen, wie im Naturverjingungsbetrieb ansamen
wirden. Deshalb ist der Verhil3 jeder einzelnen gesetzten Pflanze ein schwerer Verlust.
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Unter den gegeben V oraussetzungen, kann der V erbif3schaden entweder mittels
a) Wildstandsreduktion oder mittels
b) Schutz der Verjingung minimiert werden.
Zu a): Abhéngig vom vorgefunden Habitat kann gesagt werden:
1) jemehr Wild, desto hdher der Verbifdruck sowie
2) jeschlechter die Habitatausstattung, desto eher wird Verbil3 zu eéinem Schaden
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ausstattung" wird verstanden: Keine Wilddichte (Stk/100ha)

Asungsmoglichkeiten in den Ein-

standsgebieten (Kulturen, Stangenhdlzer), qualitativ minderwertiges Asungsangebot in den Waldbestinden allgemein und
quantitativ nicht ausreichendes Asungsaufkommen. Ist allerdings eine ,sehr gute Habitatausstattung® (griine Kurve) vorhanden, so
verursachen erst 16 Rehe auf 100 ha durch den erzeugten VerbiRdruck, Schaden.

Im Zusammenhang mit Gberhthten (Uberhegten) Wildbestéanden erfolgt gern der Hinweis auf sogenannte
»natdrliche Wilddichten", die so niedrig angenommen werden, dal3 sich mit diesen gleichsam automatisch ein ,,Wald
—Wild - Gleichgewicht" einstellen soll - mit forstlich tragbaren Wildschéden! In unseren Breiten mussen diese
»natlrlichen Wilddichten* sehr niedrig angesetzt werden, dain unseren Waldern vorwiegend ,, schlechte
Habitatausstattungen vorliegen. Wollten wir also Verbif3schéden mittels Wildstandsreduktion verhindern bzw.
minimieren, so miten wir auf eine sehr geringe Wilddichte reduzieren. Wirden die Waldbesitzer auf dieses
Vorgehen dréngen, so kédme es unweigerlich zum

-
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Lengau und Rudolf Apfeltha- Ziele fordern oder beeintrachtigen,

ler als Jagdpéchter in Schnee-

gattern. Der 40jahrige ist Ja- werden sie positiv oder negativ
ger in der dritten Generation. bewertet. Im Wald — Wild - Konflikt
Doch nun hingt er sein Ge- ist der Wald der gemeinsame
;V:rh' ;"md:"t" N“a'gel‘;‘ge‘é}'i'c;: Beriihrungspunkt, das Objekt von
Wildschiden und eine immer verschiedensten Interessen.

hohere AbschuBquote nicht

verstiandlich.

Wie kann es nun zu einem derartigen Konflikt kommen?

Die Nahrungsaufnahme des Wildes kann im Wald hohe Kosten verursachen. Diese liegen aber - und das ist
wahrscheinlich ein Kern des Problems - vielfach nicht auf gleicher rechtlicher Ebene wie die gegenilber der
Holzpreisentwicklung zum Teil betréchtlichen, aus der Jagd lukrierbaren Ertrége. Wéahrend der ErlGs aus einer
Abschuf3vergabe praktisch sofort, der Pachterlés immerhin alljahrlich eingenommen wird, schlagt sich der

! Siehe Anhang 1
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Wertverlust eines Stammes durch Schélung erst in einigen Dezennien - wahrscheinlich gar nicht mehr bei mir
personlich- zu Buche. Wesentlich dramatischer erscheint aus waldbaulicher Sicht jedoch der Verbif3, der - besonders
im Falle des Keimlingsverbisses - im Gegensatz zu ,,spektakul&ren” Schél- und Fegeschéden auch von interessierten
und willigen Laien kaum zu erkennen ist.

Diesem Umstand haben der Gesetzgeber sowie die Justiz Rechnung getragen und den Waldbesitzern jene
Werkzeuge in die Hand gegeben, die esihnen erlauben, ihre Interessen durchzusetzen®

0.0. Jagdgesetz § 64
Abhalten des Wildes; Wildschadenver hiitung.
(1) Der Grundbesitzer und der Jagdausiibungsberechtigte, dieser jedoch nur im Einvernehmen mit dem Grundbesitzer, sind
befugt, das Wild von den Kulturen durch Schutzmal3nahmen abzuhalten und zu diesem Zwecke Zaune, Gitter, Mauem und
dergleichen zu errichten (Fléchenschutz) oder einen Einzelpflanzenschutz durch geeignete Schutzmittel durchzufiihren.
(2) Erleidet ein landwirtschaftlicher Betrieb durch Wildschaden an den Kulturen laufend schwere Einbuf3en am Ertrag, so
hat die Bezirksverwaltungsbehdrde tiber Antrag des Geschédigten oder der Bezirksbauemkammer nach Anhdren des
Bezirksjagdbeirates den Jagdausiibungsberechtigten zu verhalten, die notwendigen Schutzmal3nahmen (Abs. 1)
vorzukehren oder den Wildstand zu vermindem (§ 49 Abs. 2 =Zwangsabschuf?)
(3) Die Jagdausiibung und die Wildhege haben so zu erfolgen, daid die Erhaltung des Waldes und seiner
Wohlfahrtswirkung fur die Allgemeinheit nicht geféhrdet wird.
(4) Eine Gefahrdung im Sinne des Abs. 3 liegt vor, wenn die Einwirkungen des Wildes durch VerbiR3, Verfegen oder
Schélen verursachen, dal’
a) in den Bestanden Bl6Ren entstehen oder auf gro3erer Flache die gesunde Bestandesentwicklung
unmdglich ist; oder
b) die Aufforstung oder Naturverjingung auf aufforstungsbedurftigen Flachen innerhalb der sich aus
den forstrechtlichen Bestimmungen ergebenden Fristen nicht gesichert ist; oder
c) die Aufforstung bei Neubewaldungen innerhalb einer nach standértlichen Gegebenheiten
angemessenen Frist nicht gesichert ist; oder
d) Naturverjungungen in Naturverjingungsbestanden nicht aufkommen.
(5) Liegt eine Gefahrdung des Waldes im Sinne des Abs. 4 vor, so hat die Bezirksverwaltungsbehdrde, und zwar unter
Mitbeteiligung ihres forsttechnischen Dienstes, sinngemél3 nach den Bestimmungen des Abs. 2 vorzugehen.
(6) Die vom Jagdausiibungsberechtigten zum Fernhalten des Wildes zu treffenden Schutzmal3nahmen muissen derart sein,
dal? die Bewirtschaftung und Beniitzung des Grundes nicht behindert wird. Die Schutzmal3nahmen gegen eindringendes
Wild diirfen nicht so eingerichtet sein, dal3 das Wild bei Hochwasser geféhrdet ist.
(7) Jedermann ist befugt, das Wild durch geeignete Maf3nahmen von seinen Grundstiicken fernzuhalten oder zu vertreiben,
jedoch it hiebei die Verwendung von Schul3waffen, das Legen von Schreckschiissen und das Hetzen des Wildes mit
Hunden verboten. Sollte sich beim Abhalten des Wildes mit zul&ssigen Mal3nahmen Wild verletzen oder Wild dabei
zugrunde gehen, so ist der Jagdausiibungsberechtigte nicht befugt, daflir Ersatz zu fordern.
(8) Ist Wild aus der freien Wildbahn in Fl&chen eingedrungen, die zu seiner Abhaltung in zweckentsprechender Weise
eingezaunt sind, so ist, sofern in anderer Weise nicht Abhilfe geschaffen werden kann, nach den Bestimmungen des § 49
Abs. 2 vorzugehen.

Dadie Gesetzgebung und Exekution der Jagdgesetze vollstéandig in Landeskompetenz féllt, kann der Bund nur Uber
Umwege mitbestimmen. Als sich die Situation unserer Schutzwélder im Westen Osterreichs in den 80-er Jahren
immer mehr verschlechterte, war Handlungsbedarf gegeben. Die Schutzwélder verjiingten sich aufgrund des hohen
Wilddruckes nicht mehr und es kam immer haufiger zu Lawinenabgangen aus dem Wald. Ein Wissenschafter
machte sich dabel besonders um die Rettung unserer Schutzwélder verdient. Prof. Dr. Hannes Mayer zeigte die
Problematik auf und muf3te manchmal zu drastischen Mitteln greifen, um das Bewufl3tsein der Jégerschaft
aufzuritteln. Es war Handlungsbedarf angesagt. Da aber der Bund sich nicht in die Jagdangel egenheiten der Lander
einmischen durfte, muf3te im Forstgesetz eine V erfassungsbestimmung aufgenommen werden. 8§16 Abs. 5 des
Forstgesetzes 1975 mit der Novellierung aus dem Jahre 1987 enthdlt diese V erfassungsbestimmung und erméglicht
den Forstbehtrden bei waldverwistenden Wildschéden einzugreifen. Das heift, dal3 im Zusammenhang mit der
Stellung des Landesforstdirektors als Partei gem. 8 16 Abs. 5 Forstgesetz 1975 darauf hingewiesen ist, dal3 es sich
um eine (daher restriktiv auszulegende) Ausnahme zur Regel handelt, wonach das Jagdwesen gem. Art. 15 Abs. 1
B-VG. in Gesetzgebung (bis auf 8 16 Abs. 5 Forstgesetz

1975) und ohne diese Einschrénkung umfassend die Vollziehung Landessache ist: dies bedeutet insbesondere, daid
der Landesforstdirektor auch im Rahmen seiner (Formal-)Parteistellung nach § 16 Abs. 5 Forstgesetz 1975 der
Landesregierung unterstellt, also weisungsunterworfen und ihr gehorsamspflichtig ist, weil die Vollziehung gem.
Art. 15 Abs. 1 B-VG. janicht gedndert wurde (z. B. hat die Vollzugsklausel im § 185 Forstgesetz 1975 nicht
Verfassungsrang).
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Forstgesetz 8§16

(1) Jede Waldverwiistung ist verboten. Dieses Verbot richtet sich gegen jedermann.
(2) Eine Waldverwiistung liegt vor, wenn durch Handlungen oder Unterlassungen

a) die Produktionskraft des Waldbodens wesentlich geschwécht oder génzlich vernichtet,

b)  der Waldboden einer offenbaren Rutsch- oder Abtragungsgefahr ausgesetzt,

c) dierechtzeitige Wiederbewaldung unmdglich gemacht oder

d) den Bewuchs offenbar einer flachenhaften Gefahrdung, insbesondere durch Wind, Schnee wildlebende

Tieremit Ausnahme der jagdbaren, unsachgeméf3e Diingung, Immissionen aller Art, ausgenommen
solche Gemal 8§47, ausgesetzt wird oder Abfall (wie Mll, Gerimpel, Klarschlamm) abgel agert wird.

(3) Wurde eine Waldverwistung festgestellt, so hat die Behdrde die erforderlichen Mal3nahmen zur Abstellung der
Waldverwiistung und zur Beseitigung der Folgen derselben vorzukehren. Insbesondere kann sie hiebei in den Féllen des
Abs. 2 eine bestimmte Nutzungsart vorschreiben, innerhalb einer zu bestimmenden angemessenen Frist jede Fallung an
eine behdrdliche Bewilligung binden oder anordnen, dal? der Verursacher die Gefahrdung und deren Folgewirkungen in
der Natur abzustellen oder zu beseitigen hat. Privatrechtliche Anspriiche des Waldeigentiimers bleiben unberiihrt.
(4) Wurde Abfall im Wald abgelagert (Abs.2 lit. d) oder weggeworfen (§ 174 Abs. 4 Lit. c), so hat die Behdrde die Person,
die die Ablagerung des Abfalls vorgenommen hat oder die hiefiir verantwortlich ist, festzustellen und ihr die Entfernung
des Abfalls aus dem Wald aufzutragen. L&t sich eine solche Person nicht feststellen, so hat die Behdrde der Gemeinde, in
deren 6rtlichem Bereich die Ablagerung des Abfallsim Wald erfolgt ist, die Entfernung des Abfalls auf deren Kosten
aufzutragen. Wird die Person nachtréglich festgestellt, so hat ihr die Behtrde den Ersatz dieser Kosten vorzuschreiben. Die
von der Gemeinde zu besorgende Aufgabe ist eine solche des eigenen Wirkungsbereiches.
(5) (Verfassungsbestimmung) Wurde eine durch jagdbare Tiere verursachte flachenhafte Geféhrdung des Bewuchses
festgestellt, so sind durch das zusténdige Organ des Forstaufsi chtsdienstes ein Gutachten Uber Ursachen, Art und Ausmal3
der Gefahrdung und Vorschlége zur Abstellung der Geféhrdung an die Jagdbehdrde und an den Leiter des
Forstaufsichtsdienstes beim Amt der Landesregierung zu erstatten. Diesen kommt in den landesgesetzlich vorgesehenen
Verfahren zum Schutz des Waldes gegen wal dgeféhrdende Wildschaden Antragsrecht und Parteistellung zu.
(6) Der Bundesminister fur Land- und Forstwirtschaft hat jahrlich dem Nationalrat Gber Art und Ausmal3 der
Waldverwiistungen, insbesondere durch Wild, die Gutachtertétigkeit der Forstbehdrden und die Ma3nahmen der
Jagdbehorden sowie deren Erfolg, gegliedert nach Bundeslandern, zu berichten.

Der Vorschlag

der WWGW zur Zusammenarbeit Jagerschaft - Waldeigentiimer

Der WWGW ist bewuf3t, dafl3 durch die schlechte Habitatsausstattung unserer Walder auch schon sehr geringe Wild-
dichten Schaden verursachen kénnen. Wirden deshalb diese (-rechtlich durchsetzbaren) Wilddichten von der
WWGW gefordert, so wirde der Jagdbetrieb der Jagdgenossenschaften zum erliegen kommen. Es wiirde deshalb
unweigerlich zu einem Konflikt zwischen Jagerschaft und Waldeigentiimern kommen. Da weder dieser Konflikt
seitens der WWGW gewiinscht ist, noch eine so starke Reduktion der Wildsténde im Sinne aler Beteiligten ist,
kann sich die WWGW folgenden Kompromi(3 vorstellen:

Jegliche Verjungung (egal ob Naturverjingung oder Pflanzung) soll mit Hilfe von Waldschutzzéunen geschehen,
wobei aber der Problematik dieser Art des V erjingungsschutzes besonders Rechnung getragen werden muf3 (mit be-
sonderem Augenmerk auf die Dauer des Bestandes eines Waldschutzzaunes). Die WWGW wird bis zur nach-
weidlichen Verbesserung der Habitatsausstattung unserer Walder keine Forderung auf gelingen von Verjiingungen
ohne Wildschutz stellen. Dieses Entgegenkommen der WWGW erfordert allerdings von beiden Seiten die Erfullung
einer Reihe von Randbedingungen:

Die Waldeigentiimer der WWGW?

Stellt dem Waldeigentimer wahrend des Aufbaues der
Waldschutzzéune ausreichende Arbeitdeistung in Form
von Mitarbeitern® zur Verfiigung

Stellen das Zaungeflecht sowie die Pflécke zur
Verfiigung (waren laut OO. Jagdgesetz ebenfalls vom
Jagdausiibungsberechtigen bereitzustellen), stellen

auch ihre Arbeitdeistung zur Verfligung

Kontrolliert die Waldschutzzaune der Mitglieder der @ Stellen kulante Wildschadensersatzanspriiche bei
WWGW wochentlich einmal und fuhrt dartiber Eintreten von Wildschéden, wenn alle Punkte des
Protokoll. Wird bei dieser Kontrolle eine Ubereinkommens eingehal ten werden
Beschéadigung des Waldschutzzaunes festgestellt, so @ werden versuchen, Zaunungsflachen geringer as

% sollte ein Mitglied sich weigern in der Wald - Wild Problematik dem Vereinsziel nachzukommen so wird ihm laut § 6, Abs. 3, lit. C
der Statuten der Ausschluf3 angedroht
* der Waldeigentiimer stellt eine Arbeitskraft sowie eine landwirtschafltiche Zugmaschine zur Verfiigung

Dipl. Ing. Markus Sommerauer 233X
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muf3 der kontrollierende Jager die Funktion des
Waldschutzzaunes unverziiglich wiederherstellen und
dies sowohl im Protokoll festhalten, als auch dem
betreffenden Waldeigentimer innerhalb von 24
Stunden melden. Befindet sich Wild innerhalb der
umzaunten, zu kontrollierenden Fléche, so hat der
Jéger dieses unverziglich zu entfernen. Dieser Vorfall
ist ebenfallsim Protokoll zu vermerken, sowie dem
Waldeigentiimer innerhalb von 24 Stunden mitzuteilen.
Die Richtigkeit dieses Protokolls bestétigt der
ausfUhrende Jager mit seiner Unterschrift. Zum

M onatsende mul3 dieses Protokoll dem Vorstand der
WWGW Ubermittelt werden.

@

0.5 ha (auR3er bei Katastrophenflachen) zu halten
verbessern die Asungsverhitnisse durch intensive
Pflegetétigkeiten (Durchforstung, L auterung,
usw...)

schaffen qualitativ und quantitativ verbesserte
Wildlebensréume durch naturnahen Waldbau

Kontrolliert bei auf3erordentlichen Umweltereignissen
(Sturm, Naf3schneefall, Hochwasser, ... usw.) sofort
nach diesem Ereignis die Waldschutzzéune.

Stellt sofort jegliche Kraftfuttergabe an Rehwild ein
und hélt sich an die Bestimmungen des § 53 Abs. 4
00. Landesjagdgesetz (Abstand von Futterpltzen
mindestens 300 Meter von jungen Forstkulturen)

Schopft nachweidlich den Zuwachses an Rehwild bei
der Abschuf3planerfillung ab (Nachhaltig tragbar sind
in unserem Gebiet eine Ernte von 8 bis 10 Rehen je
Jahr auf 100 ha[6 Stk./100 ha] sind zu wenig)

Werden keine Klage auf entgangene
Naturverjingung (aufferhalb der Waldschutzzaune)
erheben

Werden keine Forderung auf Gelingen einer
Verjlingung ohne Zaunschutz stellen

L&t die WWGW in ihre Abschul3plangebahrung
Einsicht nehmen

Versucht den Abschuf3plan bis Mitte November zu
erfullen, Uberlegt M&glichkeiten eine I ntervalljagdbe-
wirtschaftung

Starkung des Ansehens der Jagdausiibenden durch
Positivwerbung in der Fachliteratur

Das Entgegenkommen der WWGW griindet auf zwei fundamental en Erkenntnissen:

1)

Die Forstwirtschaft hat mit den waldbaulichen Verfehlungen der letzten Jahrzehnte nicht wirklich zur

Bereicherung des Wildlebensraums beigetragen. Unsere Wal der weisen durchwegs eine schlechte

Habitatsausstattung auf
2)

Wir mdchten die Konfrontation meiden und gemeinsam mit allen Beteiligten an unserer Umwelt arbeiten. Das

Entstehen von Feindbildern soll von vornherein schon im Keim erstickt werden, den meist entstehen
Eskalationen dadurch, dai3 die V erhandlungspartner nicht miteinander reden. Aul3erdem sollten erwachsene
Menschen und miindige Birger durch zwischenmenschliche Kommunikation in der Lage sein, Konflikte ohne

Konfrontation zu |6sen.

Die Waldwirtschaftsgemeinschaft Weilhart hofft, die Zusammenarbeit mit der Jégerschaft bisin alle Zukunft unter

folgendem Motto fiihren zu kdnnen:

Frisch aussa, wasdrin is,
noét kriachn am Bauh;
Is Gsicht schaun und d"Hand gébm,
islviertla Brauh!

und gibt folgendes Gleichnis von Martin LUTHER allen Jagern und Waldeigentimern mit auf den Weg.

Die Teufel hielten Rat, wie sie moglichst viele Seelen gewinnen konnten. Einige meinten, es gentigte, den Menschen zu sagen, es gébe keinen
Gott und kein Gericht und keine Ewigkeit- dann gehdrten sie schon ihnen. Der Oberteufel horte sich das ein Weile an, dann gebot er
Schweigen und sagte: ,,Ihr Narren ! Meint Ihr denn, dal3 sie Euch das glauben? Ihr mufdt ihnen vielmehr sagen: Ja, ja, es gibt einen
Gott und ein Gericht und eine Ewigkeit - aber Ihr habt noch Zeit, viel Zeit, um Euch zu bekehren. ,Das ist gut”, riefen die Teufel,
verteilten sich Uber die ganze Welt und begannen sehr erfolgreich zu wirken.
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